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Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)

1. Einleitung
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Gemeinde Georgensgmiind plant im Stidwesten des Gemeindegebiets die Erweiterung
des Gewerbegebiets. Dazu arbeitet die Verwaltung an der Aufstellung des Bebauungsplans
Nr. 41 Obere Lerch IV“. Die Flache liegt stdlich der verflllten Bauschuttdeponie, die aktuell
als Freiflachen-Solaranlage genutzt wird.

Der B-Plan umfasst folgende Flurnummern der Gemarkung Georgensgmund:
392 394 397 398

Die Planung sieht vor, dass die Flache fur ein Unternehmen mit Hallen und Solar-Carport
reserviert ist. Am Westrand des Gebiets sollen ein Feuchtbiotop sowie weitere
Ausgleichsflachen entstehen.

Um die Vereinbarkeit des Vorhabens mit dem europaischen und nationalen Artenschutz zu
prifen, ist die Durchflihrung einer speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) gefordert.

Auf Grund der Situation, dass die Rodung des Kiefernwalds vor der Erstellung der
artenschutzrechtlichen Prifung erfolgt war, wurde das Untersuchungsgebiet auf den westlich
angrenzenden Wald ausgedehnt. Der angrenzende Wald wurde als Referenzflache bzgl. der
Avifauna und insbesondere der Habitat-Strukturen (Totholz, Baumhdhlen) herangezogen.
Die zu untersuchende Flache ist im Westen durch trockene Kiefernwalder sowie gerodeter
Potentialflachen flir den Sandabbau begrenzt. Im Suden und Osten schliefen bereits
realisierte Gewerbeflachen an.

— S

Abb. 1: Untersuchungsflache fir die saP zum Gewerbegebiet ,Obere Lerch IV*.
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Im vorliegenden Bericht wird die Betroffenheit geschiitzter Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie, nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie sowie weiterer streng geschitzter Arten
geprift. Fir betroffene Arten werden Vorschlage zur Eingriffsminderung und fir CEF-
Malnahmen erarbeitet.

Es werden:

¢ die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
bezuglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle europaischen Vogelarten,
Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie) sowie der ,Verantwortungsarten“ nach § 54 Abs. 1
Nr. 2 BNatSchG, die durch das Vorhaben erfillt werden kénnen, ermittelt und dargestellt.
(Hinweis zu den ,Verantwortungsarten®: Diese Regelung wird erst mit Erlass einer neuen
Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesministerium flir Umwelt, Naturschutz
und Reaktorsicherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten erst in ei-
ner Neufassung bestimmt werden miissen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit
nicht bekannt)

e die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme von den Verboten gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Die Gemeinde Georgensgmiind liegt im Naturraum Mittelfrankisches Becken (113-A) des
Frankischen Keuper-Liaslandes (D59) nahe der Grenze zum Vorland der mittleren
Frankenalb (111).

¢l12
113

Mlstelfranklschest nber g

fqu‘gec}ken (113)

Eingriffsfliche

Abb. 2: Lage des USG im Naturraum (Kartengrundlage BayLfU: Karte der Naturraum-Haupteinheiten
und Naturraum-Einheiten in Bayern).

Juli 2021



Seite 5

4

Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)

sinatensery ara Roth
Abenberg

Mabenbeip

Georgensgmund

[

Spalt

Py
= Baitankask

Abb. 3: Ubersichtskarte zur Lage des in Aufstellung befindlichen Bebauungsplan ,Obere Lerch V¢

(roter Punkt).

Parallel zur Aufstellung des Bebauungsplans muss der Flachennutzungsplan angepasst

werden.
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Abb. 4: Rechtswirksamer Bebauungsplan.
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Abb. 6: Entwurf des B-Plans fiir die ,,Obere Lerch IV*.
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1.2 Datengrundlagen
Als Datengrundlagen wurden herangezogen:

e Eigene Begehungen der Flache

e Daten und Artinformationen des LfU (Bayerisches Landesamt fir Umwelt);
regelmalig aufgerufen bis Juli 2021.

o Atlas der Brutvogel in Bayern (RODL et al. 2012)

¢ Handbuch der Vogelbestimmung (BEAMAN & MADGE 1998)

¢ Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschland (SUDBECK et al. 2005)

¢ Rote Liste der Brutvogel Bayerns. (BayLFU, 2016)

o Rote Liste der Brutvogel Deutschlands (DEUTSCHER RAT FUR VOGELSCHUTZ (DRV),
NATURSCHUTZBUND DEUTSCHLAND (NABU) 2008)

¢ Rote Liste gefahrdeter Tiere Bayerns (BAYLFU, 2003)

o Exkursionsflora von Deutschland, Gefalpflanzen: Grundband & Atlasband
(ROTHMALER 2013)

1.3 Ausgangszustand des Waldes im Bereich des Baugebiets Obere
Lerch IV in Georgensgmiind

Als Ausgangszustand des Waldes im Bereich des Baugebiets Obere Lerch IV in Georgens-
gmund ist ein Weillmoos-Kiefernwald (Leucpbryo-Pinetum typicum) anzunehmen.

Um den Zustand des Waldes vor der Rodung rekonstruieren zu kénnen, wurden zwei Ver-
gleiche herangezogen:

. Auswertung von Bildmaterial aus dem Jahr 2013, auf dem der Bestand erkennbar ist.
. Begehung der unmittelbar angrenzenden Waldflachen.

Auf den Aufnahmen aus dem Jahr 2013 ist zu erkennen, dass die Baumschicht von der Kie-
fer (Pinus sylvestris) gebildet wird. Des Weiteren ist eine ausgepragte Strauchschicht mit
Laubgehdlzen, wie der Stieleiche, nicht vorhanden. Dies Iasst den Schluss zu, dass es sich
um eine Waldgesellschaft aus der Assoziation der Weilmoos-Kiefernwalder (Leucobryo-
Pinetum) handelt.

Die Assoziation weist ein weites 6kologisches Spektrum von wechselfeuchten bis sehr tro-
ckenen Auspragungen auf.

Die Boden auf der gerodeten Flache schlieRen aufgrund der fehlenden Rost- und Bleichfle-
cken sowie eine Marmorierung infolge von Eisenverlagerung einen wechselfeuchten Stand-
ort aus Die unmittelbar westlich angrenzenden Waldbestande sind ebenfalls von trockenen
Kiefernwaldern bestockt. Der Unterwuchs der Bestéande zeigt die verjingende Kiefer.
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Daneben decken die Zwergstraucher Heidelbeere (Vaccinium myrtillus) und Preiselbeere
(Vaccinium vitis-idea) hoch.

Krautige Pflanzen spielen nur eine untergeordnete Rolle.

Bodenflechten, insbesondere der Gattung Rentierflechten (Cladonia spec.) sind nur punktu-
ell in sehr geringen Deckungsgraden (,+“ bzw. ,1“ der Braun-Blanquet-Skala) nachzuweisen.

Somit scheidet die nach § 20 BNatSchG geschitzte flechtenreiche Variante (Flechten-
Kiefernwald) aus.

Wie in der unmittelbaren Nachbarschaft muss man daher von einem typischen Weilmoos-
Kiefernwald als urspriinglich vorhandene Vegetation auf der gerodeten Flache ausgehen.

Dies hat fur die nachgearbeitete saP (spezielle artenschutzrechtliche Prifung) die Konse-
quenz, dass vom Artenbestand der Nachbarflachen auf den Artenbestand der Ausgangsfla-
che fur das Baugebiet Obere Lerch IV zurtickgeschlossen wird.

Abb. 7 & 8: Blick auf den heute gerodeten Wald sidlich der PV-Anlage auf der Bauschuttdeponie im
Jahr 2013 (oben) und 2014 (unten). Eindeutig ist der Kiefernbestand erkennbar. Ebenso kann durch
den Bestand hindurchgeblickt werden.
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Abb. 9 (Jahr 2013): Der heute gerodete Bestand weist am Rande einen Aufwuchs von Laubholz auf.
Der Bestand ist sehr licht.

Abb. 10 & 11: Der aktuelle Waldbestand unmittelbar an die Rodungsflache angrenzend ist ein lichter,

zwergstrauchreicher, trockener Kiefernwald und kann daher als Referenzflache herangezogen
werden.
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1.4 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stit-
zen sich auf das Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Un-
tersuchung erarbeitet gemaf:

o Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben zur speziellen
artenschutzrechtlichen Prifung in der StralBenplanung (saP), Stand 01/2015
(Oberste Baubehoérde im Bayerischen Staatsministerium des Innern, Miinchen).

Zur Bestimmung der betroffenen Arten wurden Informationen des Bayerischen Landesamt
fur Umwelt (2018) verwendet und nach Landkreis (576 Roth) und Lebensraumtypen (Wal-
der) abgeschichtet (siehe Anlage).

Bezlglich des Vogelartenvorkommens auf der Eingriffsflache wurden eigene vogelkundliche
Gelandeerhebungen auf der gerodeten Flache wie auch auf angrenzenden Wald- und Gins-
terheide-Flachen durchgefiihrt. Dabei wurde gemaf Sudbeck et al. (2005) vorgegangen. Bei
dieser Untersuchung handelt es sich um eine qualitative ganzflachige Vollerfassung. Auf-
grund der Mobilitat der Arten und der Tatsache, dass die Untersuchungsflache kleiner als die
Revierflache der ermittelten Arten ist - die vorkommenden Vogelarten nutzen auch umlie-
gende Areale - entsteht eine Unscharfe bezlglich der Individuenzahlen einzelner Arten im
UG.

Die Begehungs- und Beobachtungszeitrdume richteten sich nach den zu erwartenden wir-
kungsempfindlichen Arten. Die Begehungsart und -weise orientiert sich ebenfalls an der Lite-
ratur (Begehung auf gleichen Pfaden mit Abstechern und sechsmaligen Wiederholungen).

Einige wirkungsempfindliche Vogelarten, die laut Abschichtung und Lebensraum-Grobfilter
(Walder und Geholze) vorkommen sollten, werden in der weiteren Untersuchung nicht be-
ricksichtigt. Der Grund ist folgender: Es fehlen wichtige Strukturen in der Umgebung wie
Gewasser, Roéhricht, Felsen, bestimmte Baumarten oder ahnliches, die fir die jeweiligen
Arten von essenzieller Bedeutung sind. Ihr Vorkommen kann daher ausgeschlossen werden.
Dazu zahlen u. a. Bekassine, Blaukehichen, Grolier Brachvogel, Hohltaube, Kiebitz, Pirol,
Neuntéter, Sturmmoéwe, Uferschnepfe und Uhu. Diese Arten sind in der Abschichtungstabel-
le (siehe Anlage) in der Spalte ,L“ mit ,0“ gekennzeichnet.

Die gerodete Waldflache lag zum Zeitpunkt der Untersuchung als offene Sandflache in der
Landschaft. Auf Grund der umfangreichen Niederschlage hat sich am Grund der Baugrube
ein ephemeres Stillgewasser Uber einen langeren Zeitraum gebildet.

Deshalb wurde der Lebensraumtyp ,Trockenlebensraume® fiir die Ermittlung des Artenspek-
trums von Reptilien, Amphibien und Schmetterlingen herangezogen.
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Abb. 12: Gerodete B-Plan-Flache mit westlich angrenzendem Waldrand.

Somit hat sich fiir die ,Obere Lerch IV* folgendes Spektrum eingriffsempfindlicher Arten er-

geben:

Saugetiere

Wissenschaftlicher Name | Deutscher Name R RL | EZ | Nadel- Trocken- Hecken

B D K walder walder

Barbastella barbastellus Mopsfledermaus 3 2 u 1 2

Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus 3 G u 4

Felis silvestris Wildkatze 2 3 u 2 2

Muscardinus avellanarius Haselmaus G u 1 3

Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus 3 2 u 2

Nyctalus leisleri Kleinabendsegler 2 D u 3 3 3

Nyctalus noctula Grolder Abendsegler V u 2 1

Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus u 2

Plecotus austriacus Graues Langohr 2 2 u 4

Vogel

Wissenschaftlicher | Deutscher Name | RL | RL EZK Nadel- Trocken- Hecken
Name B D B |R walder walder

Accipiter gentilis Habicht V u 1 1 2

Anthus frivialis Baumpieper 2 3 s 1 2 2

Apus apus Mauersegler 3 u 3

Athene noctua Steinkauz 3 3 s 1

Caprimulgus euro- Ziegenmelker 1 3 s 1

paeus

Coturnix coturnix Wachtel 3 V u 2
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Emberiza calandra Grauammer 1 V s |u 1
Emberiza hortulana Ortolan 1 3 S 1
Hippolais icterina Gelbspétter 3 u 3
Jynx torquilla Wendehals 1 2 S 2 1
Lanius excubitor Raubwirger 1 2 s |u 2 1
Linaria cannabina Bluthénfling 2 3 s |u 2
Locustella fluviatilis Schlagschwiirl V s 3
Passer montanus Feldsperling V V u |g 2 2
Perdix perdix Rebhuhn 2 2 s |s 1
Phoenicurus phoeni- | Gartenrotschwanz 3 Vv u 2 2
curus
Picus canus Grauspecht 3 2 u 2
Streptopelia turtur Turteltaube 2 2 s 3 2
Sylvia curruca Klappergrasmicke | 3 u 3 2
Tetrao urogallus Auerhuhn 1 1 s 1
Tetrastes bonasia Haselhuhn 3 2 u 1 2
Kriechtiere

Wissenschaftlicher Deutscher RLB | RLD | EZK | Hecken | Magerrasen | Rohboden

Name Name

Coronella austriaca Schlingnatter 2 3 u 1
Lacerta agilis Zauneidechse | 3 V u 1
Lurche

Wissenschaftlicher Deutscher Na- | RLB | RLD | EZK | Hecken | Magerrasen | Rohbéden

Name me
Bombina variegata Gelbbauchunke 2 2 S 1
Epidalea calamita Kreuzkrote 2 V u 1
Triturus cristatus Nordlicher 2 \% u 2
Kammmolch

Kafer
Wissenschaftlicher | Deutscher Name RL | RL | EZ | Nadel- Trocken- Hecken
Name B D K walder walder
Osmoderma eremita | Eremit 2 2 u 2
Schmetterlinge

Wissenschaft- | Deutscher Name | RL | RL | EZ He- Streu- | Magerra- | Rohbo-

licher Name B D K cken obst sen den
Phengaris arion | Thymian- 2 3 s 1

Ameisenblauling

Proserpinus Nachtkerzen- Vv - ?
proserpina schwarmer
Gefalpflanzen
Wissenschaftlicher | Deutscher Name RL | RL | EZ | Nadelwidl- | Trocken- Hecken
Name B D K | der walder
Cypripedium calceo- | Europaischer Frau- 3 3 u 1
lus enschuh

Tab. 1: Potential eingriffsempfindlicher Arten im Raum Obere Lerch — ohne Berlicksichtigung der loaklen

Habitatstruktur..

Juli 2021




Seite 13

Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)

Folgende 12 Begehungstermine fanden statt:

Beobachtungsfokus Datum Tageszeit

Erfassung der Vorkommen von Arten der Vogel-

schutzrichtlinie 31.03.2021 05:45 - 07.45

6 Begehungen (Mérz, April und 2 x Mai, Juni) 25.04.2021 10.00 - 11.40
09.05.2021 06.45 - 08.30
24.05.2021 06.30 - 08.30
27.06.2021 10.00 - 12.30
18.07.2021 11.00 - 13.30

Erfassung der Vorkommen von Zauneidechse

(Lacerata agilis) im Bereich der siidexponierten

StraBenbdschung, 02.06.2021 16.00 - 18.30

4 Begehungen (Mai, Juni, August) 27.06.2021 10.00 - 12.30
04.07.2021 18:00 - 20:00
06.07.2021 18.00 - 20.00
18.07.2021 11.00 - 13.30

Erfassung & Bewertung des Baumbestands ins-

bes. der 6kologisch wertvollen Strukturen (z. B.

Altbaume, Baumhohlen, Lebensraume nach § 30

BNatSchG)

1 Begehung im Marz/April

1 Begehung Ende Mai/Juni 30.04.2021 14.00 - 16.00
02.06.2021 16.00 - 18.30

Erfassung der Vorkommen von Kreuzkréten

(Bufo Calamita) und evtl anderer Froschlurche

Kroéten/Frosche/Unken 27.06.2021 10.40 — 12.05
02.07.2021 08.15-10.15
04.07.2021 18.00 - 20.00
05.07.2021 08.00 - 09.45
18.07.2021 11.00 — 13.30

Vorkommen Nachtkerzenschwarmer 18.07.2021 11.00 — 13.30

Tab. 2: Begehungstermine und -zeiten fiir die saP ,,Obere Lerch IV*

In folgender Tabelle sind die Untersuchungsstandards in Anlehnung an SUDBECK et al.
(2005) mit den Begehungszeiten in Abhangigkeit der zu erwartenden wirkungsempfindlichen
Arten aufgefthrt. Die Artenauswahl wurde auf Grund der

Abkiirzungen:.

A: Anfang des Monats SA: Sonnenaufgang
M: Mitte des Monats SU: Sonnenuntergang
E: Ende des Monats

1-12: Monate Jan — Dez

+: Zeit danach (ca. 1 - 4 Std.)
++: mehr als 4 Std. danach
Zeit davor

im UG vorhandenen
Lebensraumtypen im Vergleich zur o0.g. Abfrage starker eingeschrankt.
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Tab. 3: Begehungszeiten in Abhéngigkeit potenzieller wirkungsempfindlicher Arten.

wirkungsempfindliche Art Erfassungszeitraum Beste Tageszeit (SA — SU)

(A—M — E- Monat)

Thymian-Ameisenblauling M5—-E8 10 — 14 Uhr

Nachtkerzenschwirmer Raupen: Juli - August

Zauneidechse Juni — Juli 11 — 14 Ubr & 16 — 18 Uhr

Kreuzkrote April - August Adulte: SU++, Juvenil:
SA++

Baumpieper M4-M7 SA++

Bluthénfling E4 — A6 SA++

Feldlerche A4 — A5 SA++ & Beginn
Brutperiode tagsiiber bis
18.00 Uhr

Gartenrotschwanz A5 — A6 SA -/+

Grauammer A5 — M8 SA++

Grauspecht M3-E6 SA++

Klappergrasmiicke

Rebhuhn A3 - A7 SA- & SU++

Schlagschwirl E5- A7 SA -/+ & SU -/+

Turteltaube A5 -M7 SA+

Wachtel A6 - M7 SA- & SU+

Wendehals A5 —E6 SA++

Ziegenmelker A6-E7 SU+
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2. Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren ausgefiihrt, die vom Vorhaben ausgehen und Beein-
trachtigungen und Stdérungen der streng und europarechtlich geschitzten Tier- und Pflan-
zenarten verursachen kénnen.

2.1 Baubedingte Wirkfaktoren / Wirkprozesse

Das B-Plan-Gebiet ,Obere Lerch IV* in Georgensgmiind liegt im Naturraum Mittelfrankisches
Becken (113-A) des Frankischen Keuper-Liasland (D59).

Das geplante Bebauungskonzept schliet an die bestehende Bebauung an und wird keine
zusatzliche Barriere- bzw. Zerschneidungswirkung zeigen, wohl aber die Abstandsflachen zu
naturnahen Lebensraumtypen geringer werden und flihrt zu einer Abholzung von Wald
sowie zusatzlich versiegelter Flache.

Durch die Bauarbeiten entstehen Stérwirkungen, deren Intensitat von der Art und Quantitat
der zum Einsatz kommenden Maschinen und den angewandten Bautechniken abhangig ist.
Die Bauarbeiten wirken temporar. Der Wirkraum ist bereits im Status quo durch
Stérwirkungen des Siedlungsraumes und des daraus resultierenden Verkehres vorbelastet.
Daher sind lediglich stérungstolerante Tierarten mit einer geringen Fluchtdistanz zu
erwarten. Insgesamt sind die rein baubedingten Stérwirkungen somit vernachlassigbar.

Erschlitterungen, Larm und Lichtimmissionen

Es ist mit einem erhdhten Verkehrsaufkommen durch Bau- und Lieferfahrzeuge,
Baustelleneinrichtung zu rechnen, durch die zeitliche Begrenzung fir die Dauer der
Bauphase, gilt auch fir diesen Zeitraum eine erhdhte Larmentwicklung, diffuse
Staubemissionen, Erschitterungen durch den Baubetrieb (Baumaschinen,
Baustellenfahrzeuge).

2.2 Anlagenbedingte Wirkprozesse

Der geplante Standort befindet sich im Umfeld eines bereits bestehenden Gewerbegebiets.
Er ist bereits anthropogen beeinflusst.

Der anlagenbedingte Hauptwirkprozess ist die direkte Flacheninanspruchnahme durch
Umnutzung.

2.3 Betriebsbedingte Wirkprozesse

Durch die vorgesehene Nutzung kommt es zu einer Zunahme der Stérungen. Weitere nut-
zungsbedingte Stérwirkungen kénnen ausgeschlossen werden.
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3. MaBRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen o6kologischen

Funktionalitat (vorgezogene AusgleichsmaBnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 S.
3 BNatSchG)

3.1 MaBnahmen zur Vermeidung

Da die Rodung der Flache vor der Erstellung der saP erfolgte, kdnnen sich MalRnahmen zur
Vermeidung nur auf den aktuell vorliegenden Status beziehen:

V1 Erhaltung des Grinstreifens mit Graben an der Stralle am Sudrand des Bebau-
ungsgebiets. Dieser Grinstreifen stellt ein bedeutendes Rlckzugshabitat fur juve-
nile Kreuzkréten dar. Es ist darauf zu achten, dass durch entsprechende Pflege of-
fene Sande langfristig vorhanden sind und die zwei Zufahrten des Gelandes uber
den Grinstreifen mit entsprechenden Durchlassen versehen werden, die eine
Durchwanderung fir Kreuzkréten ermdglichen. Eine Biotopvernetzung zur freien
Landschaft muss maglich sein (siehe 3.3).

V2 Sicherung der Zauneidechsen-Habitate am Waldrand westlich der Bauflache, so-
wie Aufwertung der Zauneidechsen Habitate (siehe 3.2) und Vernetzung der Le-
bensraume mit der freien Landschaft (siehe 3.3).

V3 Erhaltung von Bdumen im westlichen Bereich des B-Plan-Gebiets.

V4 Fortsetzung der BaumalRnahmen nachdem die Kreuzkrdten die Metamorphose im
Laichgewasser abgeschlossen haben (voraussichtlich Ende August).

3.2 MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen &6kologischen
Funktionalitat (vorgezogene AusgleichsmafBRnahmen i. S. v. § 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)

Mallnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 06kologischen Funktionalitdt (CEF-
Maflinahmen) sind ergéanzend zu den oben genannten MaRnahmen zur Vermeidung (siehe
3.1.) erforderlich, um Verbotstatbestande zu vermeiden:

M1 Nisthilfen fir den Gartenrotschwanz
Zur Stabilisierung des Vorkommens des Gartenrotschwanzes sind an den entste-
henden Gebauden vier Nisthilfen anzubringen.

M2 Anlage eines Reptilienmeilers
Zur Vermeidung des weiteren Verlustes von Zauneidechsen-Habitaten im Zuge
der BaumalRnahmen ist ein Reptilienmeiler anzulegen. Am Waldrand westlich der
Bauflache sind bereits Zauneidechsen-Habitate vorhanden.
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Der Meiler hat die Dimension von 5m x 2m und wird mit einem sandigen Vorfeld
mit den Ausmafen 5m x 2,5m erganzt. Die Sandflache ist mit gewaschenem Sand
herzustellen und regelmaig durch Pflege offen zu halten.

M3 Laichgewasser fir die Kreuzkrote
Das im B-Plan vorgesehene Feuchtbiotop ist als Laichgewasser flr die Kreuzkrote
auszufuihren. Dies ist gewahrleistet, wenn neben einer Mindestwassermenge der
Bewuchs durch Pflege lickig gehalten wird. Des Weiteren muss das Gewasser
fischfrei bleiben. Eine Biotopvernetzung zu den sandigen Habitaten im Westen
des Baugebiets muss gewahrleistet werden.

3.3 KompensationsmaBnahme zur Wahrung des Erhaltungszustandes der
Zauneidechse erforderlich:

Es ist davon auszugehen, dass im Rahmen der Abholzung fiir die Baumalnahmen an der
,Oberen Lerch IV“ Lebensraume der Zauneidechse (Lecerta agilis) zerstort wurden.

Zur Kompensation sind folglich zwei MalRnahmen erforderlich:

e Schaffung kleinflachiger Habitat-Strukturen flr Zauneidechsen am Waldrand (Roh-
boden, Sicherung und Erweiterung von besonnten Sandflachen) (FCES-MalRnahme).

e CEF-MaRnahme zur ,Stitzung der Zauneidechsen-Population - Anlage eines Repti-
lienmeilers®.

e Schaffung und Sicherung einer Vernetzung der auf der Flache gesicherten bzw. ge-
schaffenen Lebensraume flir Zauneidechsen und Kreuzkréten mit den entsprechen-
den Habitatstrukturen (Waldrand, Ginster- und Besenheide, offene Sande) im Wes-
ten des B-Plan-Gebietes.

Ein groRRziigig ausgebauter Reptilienmeiler auf der aktuell bewerteten Flurnummer starkt das
vorhandene Vorkommen der Zauneidechse auf unmittelbar angrenzenden Flachen.

Juli 2021



Seite 18

Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)

4 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten
4.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang 1V der FFH-Richtlinie

4.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV b) der FFH-Richtlinie

Bezuglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nr. 4i. V.
m. Abs. 5 BNatSchG fur nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgendes Verbot:

Schéadigungsverbot (s. Nr. 2 der Formblatter):

Beschadigen oder Zerstoren von Standorten wildlebender Pflanzen oder damit im
Zusammenhang stehendes vermeidbares Beschadigen oder Zerstéren von
Exemplaren wildlebender Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion des von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standortes im raumlichen Zusammenhang
gewahrt wird.

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Pflanzenarten

Nach aktuellem Kenntnisstand kommen auf dem Areal keine Pflanzenarten nach Anhang IV
FFH-RL vor. Auch potenzielle Vorkommen (z. B. des Frauenschuhs) kénnen anhand der
Habitatausstattung ausgeschlossen werden.

4.1.2 Tierarten des Anhang IV a) der FFH-Richtlinie

Bezlglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG fur nach § 15 BNatSchG zuldssige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstétten (s. Nr. 2.1 der Formblatter):

Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang gewahrt wird.

Storungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formbléatter):

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Storung zu keiner Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt.

Totungs- und Verletzungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblatter):
Der Fang, die Verletzung oder Tétung von Tieren, die Beschadigung, Entnahme oder
Zerstorung ihrer Entwicklungsformen im Zusammenhang mit der Zerstérung von
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Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie die Gefahr von Kollisionen im StraBenverkehr, wenn
sich durch das Vorhaben das Toétungsrisiko fiir die jeweilige Arten unter Beriicksichtigung der
vorgesehenen SchadensvermeidungsmaRnahmen signifikant erhoht.

41.2.1 Saugetiere
Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Tierarten des Anhang IV FFH-RL

Nach aktuellem Kenntnisstand kommen auf dem Areal keine Sdugetierarten nach Anhang IV
FFH-RL vor. Auch potenzielle Vorkommen kbénnen anhand der Habitatausstattung
ausgeschlossen werden.

Fledermause sind vom Eingriff nicht betroffen. Auf der geplanten Eingriffsflache gibt es
keinerlei  Strukturen, die sich fir Wochenstuben oder andere Tages- oder
Winteraufenthaltsorte fir Fledermause eignen kénnten. Das Gebiet kann lediglich als
Jagdgebiet von Fledermausen genutzt werden. Die BaumalRnahme findet im Spatherbst /
Winter statt, wahrend die Fledermause Winterschlaf halten. Somit kommt es wahrend der
Bauphase zu keiner Beeintrachtigung von potentiell dort jagenden Fledermausen.

Da keine Flachenversiegelung vorgenommen wird, wachst der krautige Unterwuchs nach, so
dass der Lebensraum fiir potentielle Beutetiere der Fledermause erhalten bleibt. Somit bleibt
die Flache als Jagdgebiet in seiner bisherigen Form erhalten. Fledermausarten sind vom
Vorhaben nicht betroffen.

Der angrenzende Baumbestand wurde am 30. April 2021 und 2. Juni 2021 begangen und
auf Spechthohlen bzw. Spalten in Rinde und Holz untersucht. Die Suche verlief ergebnislos,
daher ist davon auszugehen, dass auch im gerodeten Bestand keine entsprechenden
Strukturen vorhanden waren.

F R W il

Abb. 13.: Benachbarter aumsnd ohne Hohlen und Spalten im Stammbereich.
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41.2.2 Reptilien

Es fanden funf Begehungen zur Erfassung der Reptilien, insbesondere der Zauneidechse
statt. Auf Grund der feuchten und etwas kihleren Witterung konnte die Zauneidechse
(Lacerta agilis) erst ab Ende Juni nachgewiesen werden.

Auf den sandigen Flachen (auch aufgeschobene sandige Ablagerungen) am Waldrand im
Westen des Baugebiets konnten drei Mannchen, vier Weibchen und mehrere Jungtiere
(erfolgreiche Fortpflanzung!) nachgewiesen werden.

Ein weiteres adultes Mannchen konnte im Grinstreifen sudlich des Baugebiets
nachgewiesen werden. Die Zauneidechse ist eine wirkungsempfindliche Art. Sie wird im
Artenschutzbogen ausfuhrlicher behandelt.

Die Schlingnatter ist im Gebiet aufgrund des geringen Anteils offener Heide- und
Ruderalflachen nicht zu erwarten. Fir potenzielle Vorkommen fehlen die relevanten Biotope.

Die CEF-Malknahmen, die fir die Zauneidechsen ohnehin getroffen werden (siehe
Artenschutzbogen), greifen auch fir Schlingnattern.

Abb. 15: Sandige Lagerflachen als
Eidechsen-Habitat.

Abb 4: Zauneidechse im Griinstreifen.
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Tab. 4: Schutzstatus und Gefdhrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen Reptilienarten; fett gedruckt:
wirkungsempfindliche Art.

deutscher Name wissenschaftlicher Name RL B RLD EHZ ABR/ KBR "’

Zauneidechse Lacerta agilis "4 \% u1

RL D Rote Liste Deutschland und

RL B Rote Liste Bayern

ausgestorben oder verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

gefahrdet

Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
extrem seltene Art mit geographischer Restriktion
Arten der Vorwarnliste

Daten defizitar

O<TOWN=O

EHZ Erhaltungszustand

ABR = alpine Biogeographische Region,
KBR = kontinentale biogeographische Region

FV gunstig (favourable)

U1 ungunstig - unzureichend (unfavourable — inadequate)
u2 unglnstig — schlecht (unfavourable — bad)

XX unbekannt (unknown)

Zauneidechse (Lacerta agilis)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: V Artim UG: [ ] nachgewiesen  [X] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[ glinstig [X] ungiinstig — unzureichend  [] unglinstig — schlecht

Beschreibung der Art

Auch wenn die Zauneidechse in Bayern noch annahernd flachendeckend vorkommt, so sind in den
letzten Jahrzehnten grof3e Bestandsliicken entstanden. Die Hauptursachen hierfiir sind der
grof¥flachige Verlust von Habitaten, der Verlust der kleinflachigen Gliederung der Landschaft, der
zunehmende Mangel an Strukturen, die steigende Intensivierung der Landwirtschaft und die
Zerschneidung der Bestande.

Fir das Vorkommen der Art essentiell sind ein Mosaik aus ganz bestimmten Habitatstrukturen:

das Vorhandensein von Sonnenplatzen (z. B. auf Steinen, Totholz oder freien Bodenflachen),

von Versteckplatzen, von geeigneten Platzen fir die Eiablage (Flachen ohne Bewuchs mit lockerem
Grund zum Vergraben der Eier) und von isolierten Winterquartieren.

Sind diese Strukturen vorhanden, und ist das Klima aulerdem warmebeglnstigt und trocken,
besiedelt die Zauneidechse vor allem von Menschen gepragte Lebensraume.

In Deutschland ist die Zauneidechse heute als Kulturfolger anzusehen, der weitgehend auf
Sekundarlebensraume wie Steinbriiche, Ruderalflachen, Industriebrachen, Strallenbdschungen,
Bahndamme, Weinberge sowie Trocken- und Halbtrockenrasen angewiesen ist. Als
Ausbreitungswege und Habitate nutzen die Tiere gerne die Sdume und Béschungen an Stral’en und
Wegen wie Weinberge, Garten, Parkanlagen, Feldraine und Wegrander, Bdschungen an Dammen
und Bahntrassen sowie wenig genutzte Wiesen und Brachen.

Die Eiablage erfolgt ein bis zweimal im Jahr im Zeitraum zwischen etwa Mitte Mai bis Juli. Das
Weibchen vergrabt ihre Eier an sonnenexponierten, vegetationsarmen Stellen. Die Jungtiere
schliipfen nach etwa sieben bis zehn Wochen.
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Zauneidechse (Lacerta agilis)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Lokale Population:
Ein Vorkommen der Zauneidechse ist entlang des Waldrands und in den Ginsterheiden der
Sandabbauflachen gesichert nachgewiesen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) [ ] gut (B) (] mittel - schlecht (C) X] unbekannt (D)

2.1

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr.3i. V. m. Abs. 5Satz1-3 u.5
BNatSchG

Auf dem Teil des Areals, auf dem Zauneidechsen vorkommen kdnnen, finden keine Baumalinahmen
statt. Es wird davon ausgegangen, dass diese Areale auch wahrend der Baumafnahmen nicht
befahren werden, da die Bereiche aul3erhalb der Baufenster liegen und die Zufahrt der Baustelle
Uber die asphaltierte Stralle erfolgen wird. Unter dieser Voraussetzung findet keine Schadigung an
den Lebensstétten statt.

Eine Schadigung der Lebensstatten findet somit nicht statt. Mdglicherweise gab es vor der Erstellung
der saP inzwischen gerodete Waldrander und Lichtungen, die als Lebensraumverbundstrukturen fir
Zauneidechsen gedient haben. Um den Erhaltungszustand der Zauneidechsenpopulation dennoch
nicht zu gefahrden, werden konfliktvermeidende und CEF-Maflinahmen empfohlen.

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

V1 Erhaltung des Grinstreifens mit Graben an der Stral’e am Sidrand des Bebauungsgebiets.
Dieser Griinstreifen stellt ein bedeutendes Rickzugshabitat fir juvenile Kreuzkroten dar. Es ist
darauf zu achten, dass durch entsprechende Pflege offene Sande langfristig vorhanden sind
und die zwei Zufahrten des Gelandes Uber den Grlinstreifen mit entsprechenden Durchlassen
versehen werden, die eine Durch-wanderung fir Kreuzkréten ermdéglichen. Eine Biotopvernet-
zung zur freien Landschaft muss mdglich sein.

V2 Sicherung der Zauneidechsen-Habitate am Waldrand westlich der Bauflache, sowie Aufwertung
der Zauneidechsen Habitate und Vernetzung der Lebensrdume mit der freien Landschaft.

X CEF-MaRnahmen erforderlich:

M2 Anlage eines Reptilienmeilers
Zur Vermeidung des weiteren Verlusts von Zauneidechsen-Habitaten im Zuge der Baumal-
nahmen ist ein Reptilienmeiler anzulegen. Am Waldrand westlich der Bau-flache sind bereits
Zauneidechsen-Habitate vorhanden. Der Meiler hat die Dimension von 5m x 2m und wird mit
einem sandigen Vorfeld mit den Ausmafien 5m x 2,5m erganzt. Die Sandflache ist mit gewa-
schenem Sand herzustellen und regelmafig durch Pflege offen zu halten.

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Das verbliebene Hauptvorkommen der Zauneidechsen am Westrand der Freiflache ist von den
BaumaRnahmen nicht betroffen. Aufgrund der aktuellen Bodenverhaltnisse ist davon auszugehen,
dass Eiablageplatze und Winterquartiere bevorzugt auf den offenen, sandigen Nachbarflachen
gesucht werden. Werden die Areale, wo das Hauptvorkommen der Zauneidechsen festgestellt
wurde, wahrend der Baumalinahmen nicht befahren, so kann eine Stérung der Tiere ausgeschlossen
werden.
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Zauneidechse (Lacerta agilis)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

V1 Erhaltung des Grinstreifens mit Graben an der Strale am Sidrand des Bebauungsgebiets.
Dieser Grinstreifen stellt ein bedeutendes Ruckzugshabitat fiir juvenile Kreuzkréten dar. Es ist
darauf zu achten, dass durch entsprechende Pflege offene Sande langfristig vorhanden sind
und die zwei Zufahrten des Gelandes lber den Griinstreifen mit entsprechenden Durchlassen
versehen werden, die eine Durch-wanderung fir Kreuzkréten ermdéglichen. Eine Biotopvernet-
zung zur freien Landschaft muss maoglich sein.

V2 Sicherung der Zauneidechsen-Habitate am Waldrand westlich der Bauflache, sowie Aufwertung
der Zauneidechsen Habitate und Vernetzung der Lebensrdume mit der freien Landschaft.

] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz1 u. 5
BNatSchG

Zauneidechsen kénnen nach aktuellen Gegebenheiten (Baufeld, Abstand der Habitate vom Baufeld)
nur mit sehr geringer Wahrscheinlichkeit einer direkten Schadigung von Individuen (T6tung, Verlet-
zung im Zuge der Lebensraumzerstérung, Freimachung des Baufelds) unterliegen, da die Flach
schon gerodet wurde.

Ziel ist es, durch Umsetzung der Vermeidungsmalinahme eine Tétungs- und Verletzungsgefahr
auszuschlieRen, die Uber das natlrliche Mal3 am vorhandenen Lebensraum hinausgeht.

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

V1 Erhaltung des Griinstreifens mit Graben an der Strale am Siidrand des Bebauungsgebiets.
Dieser Grinstreifen stellt ein bedeutendes Ruickzugshabitat fiir juvenile Kreuzkréten dar. Es ist
darauf zu achten, dass durch entsprechende Pflege offene Sande langfristig vorhanden sind
und die zwei Zufahrten des Gelandes Uber den Grlinstreifen mit entsprechenden Durchlassen
versehen werden, die eine Durch-wanderung fir Kreuzkréten ermdéglichen. Eine Biotopvernet-
zung zur freien Landschaft muss maoglich sein.

V2 Sicherung der Zauneidechsen-Habitate am Waldrand westlich der Bauflache, sowie Aufwertung
der Zauneidechsen Habitate und Vernetzung der Lebensrdume mit der freien Landschaft.

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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41.2.3 Amphibien

Auf der gerodeten Flache des Baugebiets hat sich ein ephemeres Stillgewasser am Grund der Grube
gebildet. Dieses wurde von Kreuzkréten zum Ablaichen und zur erfolgreichen Fortpflanzung genutzt.

Die Hupferlinge wurden an den Béschungen der Baugrube sowie im initial-ruderalen Griinstreifen am
Siidrand des Baugebiets nachgewiesen.

Abb. 16: Kreuzkréten-Kaulquappen. Abb. 17: Kreuzkréten-Hulpferling.

Tab. 4: Schutzstatus und Gefdhrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen Amphibienarten; fett
gedruckt: wirkungsempfindliche Art.

deutscher Name wissenschaftlicher Name RL B RL D EHZ ABR/KBR "’

Kreuzkrote Epidalea calamita 2 \% u1

RLD Rote Liste Deutschland und

RL B Rote Liste Bayern

ausgestorben oder verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

gefahrdet

Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
extrem seltene Art mit geographischer Restriktion
Arten der Vorwarnliste

Daten defizitar

O<XTOwN-=0

EHZ Erhaltungszustand

ABR = alpine Biogeographische Region,
KBR = kontinentale biogeographische Region

Fv glinstig (favourable)

U1 ungunstig - unzureichend (unfavourable — inadequate)
U2 ungunstig — schlecht (unfavourable — bad)

XX unbekannt (unknown)
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Kreuzkrote (Epidalea calamita)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: 2 Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] giinstig [ ungiinstig - unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht

Die Kreuzkréte ist eine klassische Pionierart des offenen bis halboffenen, trocken-warmen Gelandes
mit lockeren und sandigen Bdden. Die Art besiedelt heutzutage fast ausschlief3lich
Sekundéarlebensraume, die offene, vegeta-tionsarme bis -freie Flachen mit Versteckmdglichkeiten
sowie kleine und nahezu unbewachsene, temporare Ge-wasser mit Flachufern besitzen. Das sind
Abbaustellen (meist Kies- und Sandgruben), Industrie- und Gewerbe-brachen bzw. Bauplatze,
militarische Ubungsplétze, aber auch Kahlschlage, Bahngeléande oder Agrarlandschaf-ten. Zum
Laichen bevorzugt die Art eindeutig ephemere fischfreie und sonnige Gewasser, meist flache Pflitzen
und Timpel ohne oder nur mit sparlichem Pflanzenbewuchs, aber auch gréRere Gewasser, wenn sie
ahnliche Flachwasserzonen aufweisen und fischfrei sind. Eine strenge Bindung an das
Geburtsgewasser ist nicht bekannt.

In der Laichperiode von April bis August halten sich die paarungsbereiten Tiere in der Nahe der
(potenziellen) Laichgewasser auf. Die Mannchen streifen umher und besetzen vor allem nach
Regenfallen neu entstandene Pfiitzen sofort; die Weibchen kommen nur fiir wenige Tage ans
Gewasser und laichen auch nur einmal ab. Die 1- 2 m langen, ein- oder doppelreihigen Laichschnire,
die wenige cm tiefem Wasser am Boden abgelegt werden, enthalten im Durchschnitt Gber 3.000 Eier.
Innerhalb einer Population kénnen frih- und spatlaichende Weibchen auftreten; damit wird selbst bei
erfolgloser Frihjahrsbrut eine Reproduktion gewahrleistet.

Der Aktionsradius der Tiere betragt in der Regel bis zu 1 km bis maximal 5 km (bzw. 300 m pro
Nacht). Die Ausbreitung erfolgt fast ausschlief3lich durch Jungkréten. Kreuzkréten haben - als
Anpassung an das hohe Austrocknungsrisiko der Laichgewasser - mit knapp 3 Wochen die kurzeste
Entwicklungszeit aller heimischen Frosch-lurche; in einem sonnigen Frihjahr sind schon Ende Mai
Hupferlinge unterwegs. Bei kalteren Temperaturen schliipfen die Kaulquappen aber auch erst nach 2
Wochen, und die Jungkréten sind erst nach 3 Monaten fertig metamorphisiert. Sie halten sich an den
feuchten Uferréndern auf und sind auch bei starkster Sonneneinstrahlung bzw. Warme zunachst
tagaktiv. Die Alttiere sind ddammerungs- und nachtaktiv und sitzen tagsuber in selbst gegrabenen
Bodenverstecken, unter Steinen, Totholz, in Halden, Bdschungen oder Mdusegangen, wo sie - in
ausreichender Tiefe, aber oberhalb der Wasserlinie - meist auch Uberwintern. Kreuzkréten sind nach
zwei Jahren geschlechtsreif und kdnnen sieben Jahre alt werden.

Lokale Population:

Die Kreuzkrote war im Aischgrund, Aisch- und Regnitztal zerstreut verbreitet, hat hier in den letzten 50 Jahren jedoch
drastisch im Bestand abgenommen und ist nach Sichtung der Daten der ASK inzwischen an einer Vielzahl von ehemaligen
Vorkommen lokal ausgestorben. In Sandabbaugebieten kann sie lokal noch haufig vorkommen. Da die sehr mobile und
pionierfreudige Art auBerhalb der Laichzeit viel abseits der Gewasser im Landhabitat verbringt, ist die Betroffenheit der Art
durch den Verlust des Laichplatzes und der Zerstérung von Riickzugsraumen adulter Tiere mdglich.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) [ gut(B) [ mittel — schlecht (C) X] unbekannt (D)
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Kreuzkrote (Epidalea calamita)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

2.1

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5Satz1-3 u. 5
BNatSchG

Auf dem Teil des Areals, auf dem sich Kreuzkréten fortpflanzen, finden kinftig Baumallnahmen statt.
Es wird davon ausgegangen, dass diese Areale wahrend der Baumafinahmen befahren werden, da
die Bereiche innerhalb und aufRerhalb der Baufenster liegen und die Zufahrt der Baustelle Uber die
asphaltierte StralRe erfolgen wird. Unter dieser Voraussetzung findet Schadigung an den
Lebensstatten statt.

Deshalb ist die Schadigung durch Malinahmen teilweise zu vermeiden bzw. negative Folgen durch
CEF-MaRnahmen auszuschlief3en.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

V1 Erhaltung des Grunstreifens mit Graben an der Strale am Sidrand des Bebauungsgebiets.
Dieser Griinstreifen stellt ein bedeutendes Riickzugshabitat flr juvenile Kreuzkréten dar. Es ist
darauf zu achten, dass durch entsprechende Pflege offene Sande langfristig vorhanden sind
und die zwei Zufahrten des Gelandes lber den Grinstreifen mit entsprechenden Durchlassen
versehen werden, die eine Durch-wanderung fir Kreuzkréten ermdéglichen. Eine Biotopvernet-
zung zur freien Landschaft muss moglich sein.

X] CEF-MaRnahmen erforderlich:

M3 Laichgewasser fir die Kreuzkrote
Das im B-Plan vorgesehene Feuchtbiotop ist als Laichgewasser fir die Kreuzkréte auszufih-
ren. Dies ist gewahrleistet, wenn neben einer Mindestwassermenge der Bewuchs durch Pflege
lickig gehalten wird. Des Weiteren muss das Gewasser fischfrei bleiben. Eine Biotopvernet-
zung zu den sandigen Habitaten im Westen des Baugebiets muss gewahrleistet werden.

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Finden Bauarbeiten und Zufahren auf de m Gelande statt, muss eine Stérung der natirlichen Lebensvorgange der
Kreuzkréten angenommen werden.
Durch Vermeidungsmalnahmen kann eine Stérung unterbleiben.

X1 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

V1 Erhaltung des Grinstreifens mit Graben an der StralRe am Sidrand des Bebauungsgebiets.
Dieser Grunstreifen stellt ein bedeutendes Rickzugshabitat fir juvenile Kreuzkréten dar. Es ist
darauf zu achten, dass durch entsprechende Pflege offene Sande langfristig vorhanden sind
und die zwei Zufahrten des Gelandes lber den Grinstreifen mit entsprechenden Durchlassen
versehen werden, die eine Durch-wanderung fir Kreuzkréten ermdéglichen. Eine Biotopvernet-
zung zur freien Landschaft muss maoglich sein.

V4 Fortsetzung der BaumaBnahmen nachdem die Kreuzkréten die Metamorphose im Laichgewas-
ser abgeschlossen haben (voraussichtlich Ende August).

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= [ggf. Aufzahlung der MalRnahmen]

Stoérungsverbot ist erfiillt: [lja [X nein

23

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5Satz1,3 u. 5
BNatSchG

Finden Bauarbeiten und Zufahren auf de m Gelande statt, ist die Verletzung bzw. Tétung von Tieren wahrscheinlich.
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Kreuzkrote (Epidalea calamita)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Durch VermeidungsmalRnahmen kann das Verletzungs- und Tétungsrisiko auf ein natlrliches Maf reduziert werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

V1 Erhaltung des Grunstreifens mit Graben an der Strale am Sidrand des Bebauungsgebiets.
Dieser Griinstreifen stellt ein bedeutendes Riickzugshabitat flr juvenile Kreuzkréten dar. Es ist
darauf zu achten, dass durch entsprechende Pflege offene Sande langfristig vorhanden sind
und die zwei Zufahrten des Gelandes Uber den Griinstreifen mit entsprechenden Durchlassen
versehen werden, die eine Durch-wanderung fiir Kreuzkréten ermdéglichen. Eine Biotopvernet-
zung zur freien Landschaft muss moglich sein.

V4 Fortsetzung der Baumalnahmen nachdem die Kreuzkréten die Metamorphose im Laichgewas-
ser abgeschlossen haben (voraussichtlich Ende August).

1 CEF-MaRnahmen erforderlich:
= [ggf. Aufzahlung der MalRnahmen]

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

41.24 Fische

Auf dem Areal gibt es keine dauerhaften Gewasser. Es kommen also keine Fische vor.

41.2.5 Libellen

Nach aktuellem Kenntnisstand kénnen wegen der Biotopausstattung Vorkommen von
Libellenarten nach Anhang IV FFH-RL, ausgeschlossen werden. Auch potenzielle
Vorkommen kénnen ausgeschlossen werden.

41.2.6 Kafer

Der Baumbestand des angrenzenden, wie des vor der Rodung vorhandenen Waldes wird
ausschlief3lich von der Kiefer (Pinus sylvestris) gebildet. Auf Grund der fehlenden alten
Laubbaume kommen auf dem Areal keine Kaferarten nach Anhang IV FFH-RL vor.

Insbesondere das Vorkommen des Eremiten (Osmoderma eremita) kann ausgeschlossen
werden.

4.1.2.7 Tagfalter

Nach aktuellem Kenntnisstand kommen auf dem Areal keine Tagfalterarten nach Anhang IV
FFH-RL vor. Auch potenzielle Vorkommen kénnen ausgeschlossen werden.
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4.1.2.8 Nachtfalter

Nach aktuellem Kenntnisstand kommen auf dem Areal keine Nachtfalterarten nach Anhang
IV FFH-RL vor. Weiterhin kbnnen auch potenzielle Vorkommen ausgeschlossen werden.

Des Weiteren wurden die Raupen des Nachkerzenschwarmers gesucht. Trotz des
Vorkommens der Futterpflanze konnte der Nachtkerzenschwarmer nicht nachgewiesen
werden.

41.2.9 Schnecken und Muscheln

Nach aktuellem Kenntnisstand kommen auf dem Areal keine Schnecken- und Muschelarten
nach Anhang IV FFH-RL vor. Auch potenzielle Vorkommen kdnnen ausgeschlossen werden.
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4.2 Bestand und Betroffenheit der Europaischen Vogelarten nach Art. 1 der
Vogelschutz-Richtlinie

Bezlglich der Europaischen Vogelarten nach VRL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3 i. V. m. Abs.
5 BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schédigungsverbot von Lebensstétten (s. Nr. 2.1 der Formblatter):

Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang gewahrt wird.

Storungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblatter):

Erhebliches Storen von Voégel wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Storung zu keiner Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt.

Totungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblatter):

Der Fang, die Verletzung oder Tétung von Tieren, die Beschddigung, Enthahme oder
Zerstorung ihrer Entwicklungsformen im Zusammenhang mit der Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten sowie die Gefahr von Kollisionen im StraBenverkehr, wenn
sich durch das Vorhaben das Tétungsrisiko fiir die jeweilige Arten unter Beriicksichtigung der
vorgesehenen SchadensvermeidungsmaRnahmen signifikant erhoht.

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Europiischen Vogelarten

Bei sechs vogelkundlichen Gelandeerhebungen gemafl den Standards laut SUDBECK et al.

(2005) (vgl. Tab. 1) konnten im UG 20 Vogelarten nachgewiesen werden.

Vier dieser Vogelarten wurden ausschlieBlich im Uberflug beobachtet:

e Mausebussard (Buteo buteo)

e Mauersegler (Apus apus)

¢ Rabenkrahe (Corvus corone)

e Turmfalke (Falco tinnunculus)
Diese werden nicht weiter betrachtet.
Von den verbliebenen 16 aufgefihrten Vogelarten wurden 16 Vogelarten als
eingriffsunempfindlich eingestuft. Diese Arten zeichnen sich durch ihren glnstigen
Erhaltungszustand und keiner Gefahrdungsstufe in der Roten Liste aus. Die umliegenden
Flachen sind vom Bauvorhaben nicht betroffen und stehen daher den Arten weiterhin zur

Nahrungssuche und als Brutstatte zur Verfigung.
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Im Folgenden werden nur die Vogelarten weiter berticksichtigt und gelistet, die wahrend der

Begehungen nachgewiesen werden konnten. Die zu erwarteten Arten werden im Folgenden

nicht weiter behandelt.

Tab. 2: Schutzstatus und Gefdhrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen (ohne potenziell

vorkommenden) Europdischen Vogelarten; fettgedruckt: die beiden wirkungsempfindlichen Arten.

Art Art RLB RLD Vorkommen im USG EHZ KBR
Amsel* Turdus merula - - Brutvogel FV
Buchfink*) Fringilla coelebs - - Brutvogel FV
Buntspecht*’ Dendrocopos major - - Nachgewiesenes Vorkommen, FV
potenzieller Brutvogel
Dorngrasm[]cke*) Sylvia communis \% Nachgewiesenes Vorkommen, FV
potenzieller Brutvogel
Fitis* Phylloscopus trochilus - - Brutvogel FV
Goldammer* Emberiza citrinella \Y - Brutvogel FV
Griinfink® Carduelis chloris - - Brutvogel FV
Hausrotschwanz*' Phoenicurus ochruros - - Brutvogel FV
Kohimeise*’ Parus major - - Brutvogel FV
Monchsgrasmiicke* Sylvia atricapilla - - Brutvogel FV
Neuntéter* Lanius collurio \Y benachbart FV
Ringeltaube* Columba palumbus - - - FV
Rotkehlchen® Erithacus rubecula - - Brutvogel FV
Singdrossel*) Turdus philomelos - - Brutvogel FV
Wacholderdrossel* Turdus pilaris - - Nachgewiesenes Vorkommen, FV
potenzieller Brutvogel
Zilpzalp*’ Phylloscopus collybita - - Brutvogel FV
RLD Rote Liste Deutschland und
RLB Rote Liste Bayern
0 ausgestorben oder verschollen
1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet
3 gefahrdet
G Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
R extrem seltene Art mit geographischer Restriktion
\Y Arten der Vorwarnliste
D Daten defizitar
EHZ Erhaltungszustand
KBR = kontinentale biogeographische Region
FV gunstig (favourable)
U1 ungunstig - unzureichend (unfavourable — inadequate)
u2 unglnstig — schlecht (unfavourable — bad)
XX unbekannt (unknown)
* Arten, nicht eingriffsempfindlich

Die nicht eingriffsempfindlichen Arten finden in der Umgebung ausreichend Lebensraum. Fr
die gebaudebriitenden Arten, wie dem Hausrotschwanz, wird das Anbringen von Nisthilfen

vorgeschlagen (CEF-MalRnahme M1).
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5 Gutachterliches Fazit

In der vorliegenden saP wurden Vorkommen folgender Tiergruppen betrachtet:

o Reptilien
o Vogel
e Amphibien

¢ Nachtfalter
Die Untersuchungen erfolgten von Marz bis Juli 2021.

Fir keine Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie der europaischen Vogelarten
gemal Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie werden Verbotstatbestande des § 42 Abs. 1, 2 und 3 i.
V. m. Abs. 5 BNatSchG erfuillt.

Es wird keine Ausnahmegenehmigung gemafn §43 Abs. 8 Satz 1 u. 2 BNatSchG bendtigt.

Diese Aussagen gelten unter der Voraussetzung, dass der Eingriff folgende
VermeidungsmafBnahmen ....

V1 Erhaltung des Grlnstreifens mit Graben an der Stralle am Sidrand des Bebauungsge-
biets. Dieser Grinstreifen stellt ein bedeutendes Riickzugshabitat fir juvenile Kreuzkro-
ten dar. Es ist darauf zu achten, dass durch entsprechende Pflege offene Sande lang-
fristig vorhanden sind und die zwei Zufahrten des Gelandes uber den Grinstreifen mit
entsprechenden Durchlassen versehen werden, die eine Durchwanderung fur Kreuzkro-
ten ermoglichen. Eine Biotopvernetzung zur freien Landschaft muss mdéglich sein (siehe
3.3).

V2 Sicherung der Zauneidechsen-Habitate am Waldrand westlich der Bauflache, sowie
Aufwertung der Zauneidechsen Habitate (siehe 3.2) und Vernetzung der Lebensraume
mit der freien Landschaft (siehe 3.3).

V3 Erhaltung von Baumen im westlichen Bereich des B-Plan-Gebietes.

V4 Fortsetzung der BaumalRnahmen nachdem die Kreuzkréten die Metamorphose im
Laichgewasser abgeschlossen haben (voraussichtlich Ende August).

sowie folgende CEF-MaBnahmen umgesetzt werden:

M1 Nisthilfen fir den Gartenrotschwanz
Zur Stabilisierung des Vorkommens des Gartenrotschwanzes sind an den entstehenden
Gebauden vier Nisthilfen anzubringen.

M2 Anlage eines Reptilienmeilers
Zur Vermeidung des weiteren Verlusts von Zauneidechsen-Habitaten im Zuge der Bau-
maflinahmen ist ein Reptilienmeiler anzulegen. Am Waldrand westlich der Bauflache
sind bereits Zauneidechsen-Habitate vorhanden.
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Der Meiler hat die Dimension von 5m x 2m und wird mit einem sandigen Vorfeld mit den
Ausmalen 5m x 2,5m erganzt. Die Sandflache ist mit gewaschenem Sand herzustellen
und regelmafig durch Pflege offen zu halten.
M3 Laichgewasser fir die Kreuzkrote

Das im B-Plan vorgesehene Feuchtbiotop ist als Laichgewasser flir die Kreuzkréte aus-
zufihren. Dies ist gewahrleistet, wenn neben einer Mindestwassermenge der Bewuchs
durch Pflege lickig gehalten wird. Des Weiteren muss das Gewasser fischfrei bleiben.
Eine Biotopvernetzung zu den sandigen Habitaten im Westen des Baugebiets muss
gewahrleistet werden.

Als FCES-Malinahme werden kleinflachig Habitat-Strukturen flr Zauneidechsen am
Waldrand (Rohboden, Sicherung und Erweiterung von besonnten Sandflachen) geschaffen.

Die Umsetzung der MalRnahmen muss durch eine 6kologische Bauaufsicht gewahrleistet
werden.

Schwabach, 31. Juli 2021

WW

Dr. Gerhard Brunner
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