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Spezielle artenschutzrechtliche Prufung (SaP) BPlan Bleichel 1V, Gemeinde Georgensgmind

1. Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Gemeinde Georgensgmiind plant die Aufstellung des Bebauungsplanes Bleichel IV am

nordwestlichen Ortsrand von Georgensgmiind mit einer Flache von ca. 3,4 ha.

Die Flache selbst wird landwirtschaftlich genutzt. Im Norden grenzt landwirtschaftlich genutzte
Flache an. Im Westen und Osten liegen Wohngebiete, im Siiden ein Verbrauchermarkt. Zur

Untersuchungszeit waren weite Teile des Gebietes Ackerbrache.

Die Vorhabenflache liegt nicht in einem Schutzgebiet, Biotope sind auf der Flache nicht ver-
zeichnet. In der Artenschutzkartierung sind auf der Flache und in der weiteren Umgebung keine

Eintragungen vorhanden.

Abb.: Luftbild mit Umgriff (rot), Biotopen (rosa) und LSG (griin) aus FIN-VIEW (Oktober 2018),
ergdinzt
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In der vorliegenden SaP werden:

die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG beziig-
lich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle europdischen Vogelarten, Arten des
Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfiillt werden kénnen, ermittelt und darge-
stellt.

e die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme von den Verboten gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift, sofern Verbotstatbestande erfillt sind

1.2 Datengrundlagen

Als Datengrundlagen wurden herangezogen:

= Topografische Karte

= Artenschutzkartierung Bayern (ASK)

= Biotopkartierung Bayern (Flachland) Lkr. Roth (aktualisiert)

= Datenbankabfrage (LfU) vom 24.10.2018

= drei Kartierdurchgange zu Bodenbritern zwischen April und Juni 2018
= zwei Begehungen zu Reptilien im Mai und Juni 2018

= Untersuchung der Feldscheune nérdlich des UG auf Fledermausspuren

1.3 Methodisches Vorgehen
Die grundsatzliche Vorgehensweise richtet sich nach den Verfahrenshinweisen und den Anga-

ben zum Prifungsablauf des Bayerischen Landesamtes fir Umweltschutz in der Internet-
Arbeitshilfe, Stand 2018.

In einem ersten Schritt werden die Arten abgeschichtet, die aufgrund vorliegender Daten (LfU-
Datenbankauswertung) und des Brutvogel-, Libellen-, Heuschrecken-, Fledermausatlasses als

zunachst nicht relevant fur die weiteren Prifschritte identifiziert werden kénnen.

In einem zweiten Schritt werden fiir die im ersten Schritt nicht abgeschichteten Arten durch
Potenzialanalyse die einzelartenbezogene Bestandssituation im Untersuchungsraum erhoben.
Auf Basis dieser Untersuchungen kdnnen dann die Arten identifiziert werden, die vom Vorhaben

tatsachlich betroffen sein kénnen.

Nach der Vorprifung verbleiben die durch das Vorhaben betroffenen Arten, die der weiteren
SaP zugrunde zu legen sind.

Ziel dieser weitergehenden Priifung ist:
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Ermitteln und Darstellen der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG beziiglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (Arten des Anhangs IV

FFH-Richtlinie, alle Europaischen Vogelarten), die durch das Vorhaben erfillt werden kénnen.

= Priifen, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme von den Verbo-
ten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gegeben sind.
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2. Wirkungen des Vorhabens

Durch die Bebauung der Flachen treten Auswirkungen auf, die Beeintrachtigungen und Stérun-

gen der europarechtlich geschiitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen konnen.
2.1 Baubedingte Wirkprozesse

2.1.1 Flacheninanspruchnahme

Der wesentliche baubedingte Wirkprozess ist die Flacheninanspruchnahme durch die Freima-
chung der Bauflache wahrend der Bauzeit. Dies hat Auswirkungen auf Brut- und Nahrungshabi-

tate.

2.1.2 Baubedingte Emissionen (Ldrm, Abgase, Staub, Erschiitterungen, Betriebsstoffe,

Anwesenheit von Menschen)

Wahrend der Bauzeit sind vielerlei Storungen moglich, die haufig auftreten, wie z.B. Ldrm von
Baumaschinen, Erschiitterungen, Anwesenheit von Menschen, evtl. Umweltbeeintrachtigungen

durch unsachgemafe Behandlung von Betriebsstoffen.
2.2 Anlagenbedingte Wirkprozesse

2.2.1 Flachenbeanspruchung

Der anlagenbedingte Hauptwirkprozess ist die direkte Flacheninanspruchnahme durch Umnut-
zung und Versiegelung. Die Vegetation auf der versiegelten Flache wird dauerhaft beseitigt, auf
der umgenutzten Flache dauerhaft verandert. Dies hat Auswirkungen auf vorhandene Brut- und

Nahrungshabitate.

2.2.2 Optische Auswirkungen

Fensterflachen kdnnen storende Auswirkungen auf Vogel bei Jagd- oder Orientierungsfliigen
haben und zu Unfallen an den Scheiben flihren. Ebenso kdnnen Fluginsekten in ihrem Verhalten

oder auch bei der Nahrungssuche gestort werden.

2.2.3 2.2.3 Verdnderung von Standortbedingungen

Hier kdnnen insbesondere Veranderungen in der Besonnung und Bodenfeuchtigkeit Tier- und

Pflanzenarten beeintrachtigen.

2.2.4 2.2.4 Barrierewirkung und Zerschneidung

Insbesondere die Zerschneidung groRerer Lebensraumkomplexe durch Bauvorhaben kann zur
Folge haben, dass die verbleibenden Teilflachen die Erfordernisse des Gesamthabitats von Arten

nicht mehr erfillen.
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2.3 Betriebsbedingte Wirkprozesse

2.3.1 Betriebsbedingte Auswirkungen

Durch das neue Baugebiet kénnen Larm oder Stérungen durch Fahrzeuge oder Menschen auf-

treten, die auch auf benachbarte Gebiete wirken kdnnen.

3. MaRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der

kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat
3.1 MaBnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden durchgefiihrt, um Gefdhrdungen von Tier- und
Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und von Vogelarten zu vermeiden oder zu min-
dern. Die Ermittlung der Verbotstatbestiande gem. § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt
unter Berlicksichtigung folgender Vorkehrungen:

e V-M 1: Freimachung des Baufeldes auBerhalb der Brutzeit

e V-M 2: Manahmen zum Schutz von Végeln an groBen Fenstern oder Glasfronten
Wenn Gebdude mit Glasfronten oder mit groRen Fenstern (liber 2 gm) errichtet wer-
den, missen Vorkehrungen getroffen werden, um Vogelschlag zu vermeiden. Hierzu
zahlen z.B. UV-Markierungen (Bird Pen) oder Aufkleber auf den Scheiben, spezielles,
UV-Licht absorbierendes Glas, Jalousien oder Vorhange, Muster auf den Schieben usw.
(siehe Broschiire des LfU (2010):Vogelschlag an Glasflachen vermeiden )

3.2 MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat
(vorgezogene AusgleichsmaBnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 BNatSchG)

Folgende MalRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (CEF-
MaRnahmen) werden durchgefiihrt, um Gefdahrdungen lokaler Populationen zu vermeiden. Die

Ermittlung der Verbotstatbestdnde erfolgt unter Berlicksichtigung dieser Vorkehrungen:

e CEF-M 1: (Feldlerche) Anlage und dauerhafte Unterhaltung von optimierten
Brachestreifen (Dauerbrache/Bliihstreifen und Schwarzbrache) auf 0,6 ha
Streifige Umsetzung mind. 20 Meter breit , mind. 50 Meter lang
Optimierter Brachestreifen bei 20 Metern Breite:
10 Meter breiter Dauerbrachestreifen/Blihstreifen, Mahd (ab 1. September) mit Mah-
gutabfuhr alle zwei Jahre
10 Meter Schwarzbrachestreifen: Pflligen und Eggen jahrlich Ende Marz

Allgemeine Voraussetzungen:

e Ackerbrachestreifen oder Blihstreifen (bei Blihstreifen lickige Aussaat, autochthones
Saatgut)
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e Kein Diinger- und Pflanzenschutzmittel-Einsatz sowie keine mechanische Unkrautbe-
kampfung zuldssig

e Lage in der Ackerflur:
Hanglagen nur bei tbersichtlichem oberem Teil
streifenférmige MaRRnahmen nicht entlang von frequentierten (Feld-) Wegen

Abstand der MaBnahmen zu Vertikalstrukturen

> 50 m (Einzelbaume),

>120 m (Baumreihen, Feldgehdlze 1-3 ha) und

>160 m (geschlossene Gehdlzkulisse),

>100 m zu Stromleitungen (Mittel- und Hochspannungsleitungen).

>50 m zu Flachen der Freizeit-Nutzung (z.B. Kinderspielplatze, Sportplatze, Parkplatze, Kleingar-
tenkolonien)
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4. Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

Das Prifungsspektrum umfasst die vom Bayerischen Landesamt fir Umwelt wie folgt definier-

ten "Sap-relevanten" Arten:

e RL-Arten Deutschland (2008) und Bayern (2003) ohne RL-Status "0" (ausgestorben oder
verschollen) und RL-Status "V" (Arten der Vorwarnliste)

e Arten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie

e Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 VS-RL

e Streng geschiitzt nach BArtSchvO

e Koloniebriter

e Arten, fiir die Deutschland oder Bayern eine besondere Verantwortung tragen.

e Arten mit kollisionsgeneigtem Verhalten, die nicht flaichendeckend verbreitet sind.
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4.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

4.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Bezlglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1, Nr. 4 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 19 BNatSchG zulassige Eingriffe folgendes Verbot:

Schadigungsverbot: Beschadigen oder Zerstoren von Standorten wild lebender Pflanzen oder
damit im Zusammenhang stehendes vermeidbares Beschadigen oder Zerstéren von Exemplaren
wild lebender Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion des von dem Ein-

griff oder Vorhaben betroffenen Standortes im rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Die Verbreitung der im Anhang IV FFH-Richtlinie aufgefiihrten Pflanzenarten liegt auRerhalb

des Wirkraumes des Vorhabens. Ein Vorkommen kann daher ausgeschlossen werden.
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4.1.2 Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Bezlglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergeben sich aus § 44 Abs.1, Nrn. 1 bis 3i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot: Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.
Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Ein-
griff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammen-

hang gewahrt wird.

Totungsverbot: Der Fang, die Verletzung oder Totung von Tieren, die Beschadigung, Entnahme
oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen.

Stérungsverbot: Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-
ser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.
Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population flihrt.

4.1.2.1 Saugetiere

Fiir die Sdugetierarten Baumschlafer, Biber, Birkenmaus, Feldhamster, Fischotter, Haselmaus,
Luchs und Wildkatze gilt:
Die Verbreitung liegt auBerhalb des Wirkraumes des Vorhabens oder sie finden dort keinen

geeigneten Lebensraum.

Tabelle: Schutzstatus und Gefdhrdung der im Untersuchungsraum potenziell vorhandenen

Sdiugetierarten
Art Art RLB RLD | EHZ
Breitfligelfledermaus  |Eptesicus serotinus 3 G u
Gr. Mausohr Myotis myotis \Y Y g
Kleine Bartfledermaus |Myotis mystacinus \Y g

RL BY Rote Liste Bayerns und RL D Rote Liste Deutschland vgl. Tabelle 2
EHZ Erhaltungszustand in der kontinentalen biogeografischen Region
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Fledermause

Die Fledermé&use nutzen vorwiegend Geb&ude als Quartiere im Sommer. Zum Uberwintern werden
Uberwiegend Hohlen oder andere unterirdischen Quartiere bezogen. Das Vorhabengebiet ist als
Jagdgebiet bedeutsam.

Lokale Population:

Alle Arten sind in der weiteren Umgebung (ASK) nachgewiesen. An der Feldscheune konnten kei-
ne eindeutigen Fledermausspuren nachgewiesen werden, eine temporare Nutzung als Uberta-
gungsquartier ist nicht auszuschlieRen.

2.1  Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Fir das Vorhaben werden keine Gebaude abgerissen oder saniert. Eine direkte Schadigung oder
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten und damit verbundene Verletzung oder Tétung
von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen findet nicht statt. Die Feldscheune nordlich des Vorha-
bengebietes bleibt erhalten.

[] Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: []ja [Xnein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Baubedingte Storungen (vor allem Larm, Lichtimmissionen, Staub) kénnen zu einer teilweisen,
zeitlich begrenzten Entwertung von moglichen Quartieren fiihren. Da die Tiere aber in ungestorte
Bereiche ausweichen kénnen und die Stérungen zeitlich begrenzt sind, ist nicht von einer erhebli-
chen Beeintrachtigung der Population auszugehen.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfillt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG

Quartiere werden im Zuge der BaumalRnahmen nicht beseitigt, eine dadurch verursachte Totung
oder Verletzung von Individuen ist nicht moglich. Durch den Betrieb wird keine signifikante Erho-
hung des Totungsrisikos ausgelost.

] Konfliktvermeidende MaRBnahmen erforderlich:
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Fledermause

Tétungsverbot ist erfiillt: [lia [X nein

4.1.2.2 Reptilien

Die Verbreitung der im Anhang IV FFH-Richtlinie aufgefiihrten Tierarten liegt auRerhalb des
Wirkraumes des Vorhabens oder sie finden dort keinen geeigneten Lebensraum.

Die zentrale Vorhabenflache bietet keine Lebensrdume fiir die Zauneidechse. Die Flache ist
landwirtschaftlich genutzt. Bei den Begehungen konnten an den StraBenrainen keine Repti-

lien nachgewiesen werden.

4.1.2.3 Amphibien

Die Verbreitung der im Anhang IV FFH-Richtlinie aufgefiihrten Tierarten liegt auRerhalb des

Wirkraumes des Vorhabens oder sie finden dort keinen geeigneten Lebensraum.

4.1.2.4 Fische

Die Verbreitung der Tierart laut Anhang IV FFH-Richtlinie liegt aulRerhalb des Wirkraumes des

Vorhabens. Ein Vorkommen kann daher ausgeschlossen werden.

4.1.2.5 Libellen

Die Verbreitung der im Anhang IV FFH-Richtlinie aufgefiihrten Tierarten liegt aulerhalb des
Wirkraumes des Vorhabens bzw. der Lebensraum ist nicht geeignet. Ein Vorkommen kann da-

her ausgeschlossen werden.

4.1.2.6 Kafer

Die Verbreitung der Tierarten laut Anhang IV der FFH-Richtlinie liegt auRerhalb des Wirkraumes
des Vorhabens oder sie finden dort keinen geeigneten Lebensraum. Ein Vorkommen kann daher

ausgeschlossen werden.

4.1.2.7 Tagfalter

Die Verbreitung der im Anhang IV FFH-Richtlinie aufgefiihrten Tierarten liegt auRerhalb des
Wirkraumes des Vorhabens oder sie finden dort keinen geeigneten Lebensraum. Ein Vorkom-

men kann daher ausgeschlossen werden.
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4.1.2.8 Nachtfalter

Die Verbreitung von zweien der Tierarten laut Anhang IV FFH-Richtlinie liegt aulRerhalb des
Wirkraumes des Vorhabens oder sie finden dort keinen geeigneten Lebensraum. Ein Vorkom-

men kann daher ausgeschlossen werden.

41.2.9 Schnecken

Die Verbreitung der Im Anhang IV FFH-Richtlinie aufgefiihrten Tierarten liegt aulRerhalb des
Wirkraumes des Vorhabens oder sie finden dort keinen geeigneten Lebensraum. Ein Vorkom-

men kann daher ausgeschlossen werden.

4,1.2.10 Muscheln

Die Verbreitung der aufgefiihrten Tierarten liegt auRerhalb des Wirkraumes des Vorhabens oder
sie finden dort keinen geeigneten Lebensraum. Ein Vorkommen kann daher ausgeschlossen

werden.
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4.2 Bestand und Betroffenheit der Europdischen Vogelarten nach
Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie

Beziiglich der Europaischen Vogelarten nach VRL ergeben sich aus § 44 Abs.1, Nrn. 1 bis 3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot: Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.
Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Ein-
griff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammen-

hang gewahrt wird.

Totungsverbot Der Fang, die Verletzung oder Toétung von Vogeln, die Beschadigung, Entnahme

oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen.

Stérungsverbot: Erhebliches Storen von Vogel wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.
Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population flihrt.

Ubersicht liber das Vorkommen der betroffenen Europiischen Vogelarten
Im UG wurden 3 Kartierdurchgange durchgefiihrt. Die Vorprifung geschah nach der Daten-
bankabfrage (LfU), den Angaben im Brutvogelatlas und nach der Begehung der vorhandenen
Habitate.

Tabelle: Im UG nachgewiesene SaP-relevante Brutvégel und Nahrungsgdiste

Deutscher Name Wiss. Name RLD RLB  EHZ N
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 -
Goldammer Emberiza citrinella 4

Mehlschwalbe Delichon urbicum 4 4 u X
Midusebussard Buteo buteo g X
Rauchschwalbe Hirundo rustica 4 4 u X
Turmfalke Falco tinninculus g X

RLD - Rote Liste Deutschland
RLB - Rote Liste Bayern
EHZ - Erhaltungszustand in der kontinentalen biogeografischen Region

N - Nahrungsgast
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Tabelle: Im UG vorhandene weit verbreitete Nahrungsgdiste

Art Art RLB RLD
Amsel Turdus merula - -
Elster Pica pica - -
Girlitz Serinus serinus - -
Griinfink Carduelis chloris - -
Mdnchsgrasmiicke Sylvia atricapilla - -
Ringeltaube Columba palumbus - -
Star Sturnus vulgaris - -
Stieglitz Carduelis carduelis

RLD - Rote Liste Deutschland
RLB - Rote Liste Bayern

Feldlerche Alauda arvensis

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 3 Bayern: 3

Art(en) im UG [X] nachgewiesen [ | potenziell méglich
Status: Brutvogel
Die Feldlerche briitet in Bayern vor allem in der offenen Feldflur mit weitgehend freiem Horizont
auf trocken bis wechselfeuchten Béden. Glinstig sind Brachflachen, Extensivgriinland und Sommer-
getreidedcker. Sie ist nahezu flachendeckend verbreitet und noch als relativ haufig einzustufen. Bei

Anwesenheit hochragender Strukturen wie Gebauden, Bdumen oder Masten Geblisch- und Baum-
reihen ist die Siedlungsdichte geringer.

Lokale Population:

Auf der Vorhabenflache wurden 3 Brutpaare festgestellt.

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Die Ackerflachen werden bebaut. Eine direkte Schadigung durch die Bautatigkeit ist moglich.
Um eine Beseitigung von Nestern und direkte Schadigung von Nestlingen/Jungvégeln zu ver-
meiden, ist das Baufeld auRerhalb der Brutzeit freizumachen.

Um eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population zu vermeiden,
sind folgende MaRBnahmen notwendig:

Anlage und dauerhafte Unterhaltung optimierter Bracheflachen mit Blihstreifen.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
=V-M1

X] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= CEF-M 1

Schadigungsverbot ist erfillt: |:| ja

|X| nein
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Feldlerche Alauda arvensis

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Eventuell in der ndheren Umgebung vorhandene Brutpaare kénnen durch die Bautatigkeit
gestort und von der Fortpflanzungsstatte vertrieben werden. Betroffene Brutpaare kén-
nen aber in benachbarte Wiesen und Acker ausweichen, so dass eine erhebliche Stérung
nicht gegeben ist. Das Baufeld muss auRerhalb der Brutzeit freigemacht werden.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
=V-M1

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfillt: [ ]ija

& nein

2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG

Eine signifikante Erh6hung des Totungsrisikos fur Acker- und Wiesenbriiter entsteht durch
das Vorhaben weder wahrend der Bauphase noch in der Betriebsphase. Das Baufeld wird
auBerhalb der Brutzeit freigemacht, so dass keine geeigneten Habitate mehr vorhanden

sind.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

"V-M1

Toétungsverbot ist erfiillt: [ ]ja X nein
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Goldammer (Cuculus canorus)

Europaische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: -
Art(en) im UG [X] nachgewiesen [] potenziell moglich
Status: Brutvogel

Erhaltungszustand
[X] giinstig [ ] ungiinstig/unzureichend [ ] ungiinstig/schlecht

Die Goldammer ist ein Bewohner der offenen, aber reich strukturierten Kulturlandschaft. lhre
Hauptverbreitung hat sie in Wiesen- und Ackerlandschaften, die reich mit Hecken, Biischen und
kleinen Feldgehdlzen durchsetzt sind, sowie an Waldrandern gegen die Feldflur. Ebenso findet
man sie an Grabenbdschungen und Ufern mit vereinzelten Biischen, auf Sukzessionsflachen in
Sand- und Kiesabbaugebieten und selbst in StraBenrandpflanzungen.

Population im UG: Die Goldammer briitet im Geblisch bei der Feldscheune.

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Eine direkte Schadigung durch Tétung von Jungvogeln oder Zerstorung von Nestern ist baube-
dingt nicht moglich. Feldscheune und Gebusch bleiben erhalten.
[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
|:| CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfullt: [ ]ja

|X| nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch die bau- und betriebsbedingten Auswirkungen, insbesondere durch Larm und visuelle Ef-
fekte, kann es zu einer Beeintrachtigung des Brutplatzes kommen. Da diese Stérungen jedoch
immer nur kurzfristig und nicht standig sind, ist eine erhebliche Stérung auszuschlieRen.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfillt: |:| ja

@ nein

2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG

Fortpflanzungs- und Ruhestatten werden im Zuge der BaumaRBnahmen nicht zerstort oder ge-
schadigt. Ein erh6htes Totungsrisiko entsteht durch das Vorhaben beim Bau groRer Fensterfla-
chen.

X Konfliktvermeidende Malnahmen erforderlich:
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Goldammer (Cuculus canorus)

Europaische Vogelart nach VRL

e V-M2

Totungsverbot ist erfiillt: [ Jja [X]nein

Schwalben mehischwalbe (Delichon urbicum), Rauschschwalbe (Hirundo rustica)

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: - Art(en) im UG [X] nachgewiesen []
potenziell moglich

Status: Nahrungsgidste

Bis auf kleine Liicken ist die Mehlschwalbe in Bayern flichendeckend verbreitet; sie fehlt auerhalb
der Talregionen in den Alpen und in hoheren Mittelgebirgen. Ihre Verbreitung deckt sich weitge-
hend mit jener der Rauchschwalbe. Uber allen mehr oder weniger offenen Landschaften von der
Ebene bis in die Voralpen und Alpentéler jagen Mehlschwalben in vielen Gebieten zusammen mit
Rauchschwalben. Brutpldtze vorwiegend in landlichen Siedlungen, aber auch haufiger als bei
Rauchschwalbe in Randbereichen der Stadte. Neigung zu dichter Koloniebildung. Die Brutplatze der
Rauchschwalbe liegen vor allem in Dorfern und Einzelhdusern des landlichen Raums, deutlich weni-
ger als bei der Mehlschwalbe in stadtischen Siedlungen, wohl deshalb, weil die Nester meist im
Inneren von Gebauden, vor allem in Viehstallen, Scheunen usw. angelegt werden

Lokale Population: Die Arten kommen als Nahrungsgaste im UG vor. Im UG selbst sind keine
Brutplatze vorhanden.

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Eine direkte Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten ist auszu-
schlieBen, da im Untersuchungsraum keine solchen Statten vorhanden sind.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schadigungsverbot ist erfullt: [ _]ja

|X| nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Eine erhebliche Stérung wahrend Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten kann ausgeschlossen werden. Im Bereich des Untersuchungsraums sind
keine Brutplatze vorhanden.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
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Schwalben mehischwalbe (Delichon urbicum), Rauschschwalbe (Hirundo rustica)

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfillt: [ Jija

|X| nein

2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG
Brutplatze werden nicht zerstoért oder beschadigt, deshalb gibt es auch keine damit verbun-

denen vermeidbaren Verletzungen oder Toétung von Vogeln oder ihrer Entwicklungsformen.

Eine signifikante Erhohung des Tétungsrisikos flir Schwalben kann durch den Einbau von gro-
Ren Glasfronten in den Gebauden entstehen (Vogelschlag). Um dies zu vermeiden, miissen
MaBnahmen zum Schutz von Vdgeln an groRen Fenstern oder Glasfronten ergriffen werden.

|X| Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= V-M 2

Toétungsverbot ist erfiillt: [ ]ja X nein

Greifvogel Mausebussard (Buteo buteo), Turmfalke (Falco tinnunculus)

Okologische Gilde Europiischer Vogelarten nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: - Art(en) im UG [_| nachgewiesen X
potenziell moglich

Status: Brutvogel

Der Mausebussard besiedelt Walder und Gehdlzbestande unterschiedlicher Auspragung. Nes-
ter werden bevorzugt auf hohen Baumen angelegt. Er ist ein in Bayern flaichendeckend ver-
breiteter haufiger Brutvogel, der aktuell nicht gefdhrdet ist. Der Turmfalke ist in Bayern weit
verbreitet und haufig. Er ist ebenfalls aktuell nicht gefdhrdet. Turmfalken briten auf geeigne-
ten Bdumen, auf Siedlungsgebieten und anderen hohen Gebauden.

Lokale Population:

Die Arten sind in der Umgebung nachgewiesen (ASK). Im UG selbst sind keine Horste vorhan-
den.
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Greifvﬁgel Mausebussard (Buteo buteo), Turmfalke (Falco tinnunculus)

Okologische Gilde Europiischer Vogelarten nach VRL

2.1

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Eine direkte Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist auszu-
schlieRen, da im Vorhabenraum keine solchen Statten vorhanden sind.

|:| Konfliktvermeidende Malnahmen erforderlich:

|:| CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schadigungsverbot ist erfullt: [ _]ja

|X| nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Eine erhebliche Stérung wihrend Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten durch die Erweiterung des Gewerbegebietes kann ausgeschlossen werden.

|:| Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

|:| CEF-MaRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfllt: [ ]ja

@ nein

2.3

Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG

Eine signifikante Erhohung des Totungsrisikos fir Greifvogel wird nicht ausgeldst. Horste wer-
den nicht zerstort oder beschadigt, deshalb gibt es auch keine damit verbundenen vermeidba-
ren Verletzungen oder Tétung von Vogeln oder ihrer Entwicklungsformen. Ein erhéhtes To-

tungsrisiko entsteht durch das Vorhaben nicht.

[ ]Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [X nein

Weit verbreitete und haufige Vogelarten

Frei-, nischen-und hohlenbriitende Geblsch- und baumbewohnende Vogelarten. Diese Arten
sind héaufig bis sehr haufig vorkommend, weit verbreitet und als ungefihrdet in Bayern einzustufen
(Bayr. Landesamt fir Umweltschutz 2016)

Lokale Populationen:

Die Arten sind in der Umgebung des Vorhabens nachgewiesen.
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Weit verbreitete und haufige Vogelarten

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Eine direkte Schadigung durch Totung von Jungvogeln oder Zerstdérung von Nestern ist baube-
dingt moglich. Vermieden werden kann dies durch das Freimachen des Baufeldes aullerhalb
der Brutzeit (1.10 bis 28.2.). Hinsichtlich des Lebensstéattenschutzes im Sinn des § 44 Abs. 1 Nr.
3, Abs. 5 BNatSchG kann fiir diese Arten im Regelfall davon ausgegangen werden, dass die
Okologische Funktion der von einem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten

im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird.

|X| Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
e V-M1

|:| CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schadigungsverbot ist erfullt: [ _]ja

|X| nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Hinsichtlich des Storungsverbotes (§ 44 Abs. 1 Nr. 2, Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) kann fiir diese
Arten grundsatzlich ausgeschlossen werden, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Po-
pulation verschlechtert.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

|:| CEF-MaRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfillt: [ ]ja

|X| nein

2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG

Durch das Freimachen des Baufeldes kann es zu Tétungen von Einzeltieren, v.a. Nestlingen
kommen. Vermieden werden kann dies durch das Freimachen des Baufeldes aulRerhalb der
Brutzeit (1.10 bis 28.2.). Eine signifikante Erh6hung des Totungsrisikos weit verbreiteter Vo-
gelarten kann durch den Einbau von groRen Glasfronten in den Gebduden entstehen (Vogel-
schlag). Um dies zu vermeiden, miissen MalRnahmen zum Schutz von Végeln an groRen Fens-
tern oder Glasfronten ergriffen werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
e V-M1
e V-M2

Totungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [X nein
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5. Gutachterliches Fazit

Im vorliegenden Gutachten wurde untersucht, ob fir die Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie und alle Europaischen Vogelarten Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG erfiillt sind.

Es wurden mehrere Vermeidungs- und eine CEF-MaBnahme festgelegt.
Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG sind unter Beachtung
dieser MalBnahmen nicht erfiillt.
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